11. SINIF FELSEFE DERSI KAPSAMLI DERS NOTU
1. UNITE: CEVRE SORUNLARI VE FELSEFE

1.1. Cevre ve Insan iliskisi
e Cevrenin Tanim ve Kapsami: Cevre; insan1 kusatan, onun yagamini ve gelisimini etkileyen
fiziksel, kimyasal, biyolojik, sosyal ve kiiltiirel kosullarin biitliniinii kapsar. Fiziksel ¢cevre, dogal ve
yapay unsurlardan meydana gelirken; insan, dogayla kurdugu iliski sonucunda yasam alanlarini
dontistiirerek yapay ¢evreyi kurmustur. Cevre sorunlari disiplinler arasi bir nitelige sahip olup
ahlaki ve felsefi boyutlar barindirir.
« Insan ve Dogaya Tarihsel ve Kiiltiirel Bakis:

o Kadim Kilttrler ve Koruma Bilinci: Uzak Dogu, Tiirkistan ve Anadolu kiiltiirlerinde
dogaya uyumlu bir yasayis hakimdir.

» MO 4. yiizyil Cin diisiiniirii Mencius (Mensiyis), Eskiden Okiiz Dag1 ¢ok sayida
agagla kaplydi, yakindaki kentliler siirekli agaglar kesip hayvan otlatinca simdi
tamamen yalnlasti. Insanlar yalmizca ¢irilgiplaklig goriiyorlar da bunun aslhinda
insan etkinligiyle ¢evrenin bozulmast sonucu oldugunu diigtinmiiyorlar. sozleriyle
insan faaliyetlerinin ¢evre lizerindeki yikici etkisine dikkat ¢cekmistir.

» Anadolu'da Hititlerin atik ve temiz su tesisleri inga etmesi, Selguklu ve Osmanli
doneminde ormanlarm ve hayvanlarin korunmasi i¢in vakiflar kurulmasi (6rnegin
leyleklerin korunmasi i¢in kurulan Gurabahane-i Laklakan) doga koruma bilincinin
gecmisteki somut ornekleridir.

o Modern Dénem ve Bati1 Yaklasimi: Giiniimiizdeki kiiresel ¢evre sorunlarmnin temeli,
Bati'da Ronesans'la baslayan modern diisiince ve Bilimsel Devrim'e dayanir. René
Descartes’in akli 6n plana ¢ikaran mekanik diinya goriisii, dogay1 insan i¢in somiiriilecek bir
kaynak ve devasa bir makine olarak konumlandirmistir. Francis Bacon’m "Bilgi gugttr"
anlayis1 ve teknolojik ilerleme arzusu, ekonomik biiylime odakli bir somiirii diizenini
tetiklemistir.

e Cevre Sorunlan ve Coziim Arayislar:

o 1960'lardan itibaren hatali uygulamalar sonucunda Aral Golii'niin kurumasi ve 1984
yilindaki Bhopal Gaz Sizintis1 gibi biiyiik ¢cevre felaketleri yasanmaistir.

o Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in 1987 Montreal Protokolii, 1992 Karadeniz’in Kirlilige Kars1
Korunmasi S6zlesmesi ve 1997 Kyoto Protokolii gibi uluslararasi s6zlesmeler
imzalanmustir.

o Sirdiiriilebilir kalkinma, sifir atik hedefleri, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve Siileymaniye
Kiilliyesi gibi su, enerji ve malzemenin korunumunu saglayan ekolojik/siirdiirtilebilir
mimari anlayislar 6nemsenmektedir.

1.2. Cevre Etigi
e Cevre Etiginin Dogusu: Cevre etigi, ¢cevre sorunlarini ve insanin dogaya karsi ahlaki
sorumluluklarimi felsefi agidan inceleyen 20. yilizyilda dogmus uygulamali bir etik dalidir. John
Muir ve ekolojik bulgulari ¢evre etigine uyarlayan Aldo Leopold bu alanin dnciilerindendir. Paul
W. Taylor’in Dogaya Saygi: Cevre Etigi Teorisi ve Arne Naess’in Derin Ekoloji yaklasimlari bu
alanda doniim noktasidir.
e Cevre Etiginin Uc Temel Yaklasimi:

1. Insan Merkezci (Antroposentrik) Yaklasim: Evrendeki her seyin insanin daha iyi bir
yasam siirmesi i¢in ara¢ oldugunu, doganin degerini insanla ilgili aragsal 6zelliginden
aldigin1 savunur. Etik temel yalnizca insanlar aras iligkilerde gegerlidir.

2. Canh Merkezci Yaklasim: Sadece insanin degil, tiim canlilarin insandan bagimsiz olarak
kendi bagina birer i¢sel degere sahip oldugunu savunur. Biyolojik ¢esitlilik insana sagladigi
fayda gozetilmeksizin korunmalidir.

3. Cevre Merkezci Yaklasim: Canli merkezci anlayisa cansiz dogayi da ekleyerek merkezi
genisletir. Insanm hiikmedici iistiinliigiinii reddeder; insam ekosistemin esit bir parcasi kabul
eder.

o Derin Ekoloji ve Fiitiiristik Yaklasim:

o Derin Ekoloji (Arne Naess): Cevrenin insandan bagimsiz olarak degerli oldugunu, insanin

ihtiya¢larmi karsilamak pahasina doganin gesitliligini azaltmaya hakki olmadigini savunur.



o Fiitiiristik Yaklasim: Insanin dogay1 gelecek kusaklardan ddiing aldig: fikriyle merkeze
gelecek nesilleri alir; insanin doganin koruyucusu olmasi gerektigini vurgular.
e Richard Routley’in Diisiince Deneyi: “Diinyada hayatta kalan son insan olsaydiniz ve dogadaki
her seyi yok etme giiciine sahip olsaydiniz, baska kimse etkilenmeyecek olsa bile dogayt yok etmeyi
mi yoksa korumayr mi segerdiniz?” deneyi, insan merkezci etigin yetersizligini ve doganin igsel
degerini sorgulatir.

2. UNITE: TEKNOLOJIi VE HAYAT

2.1. Teknoloji ve insan Hayati

e Tekhne’den Teknolojiye: Teknoloji, Antik Yunan'daki "tekhne" (agiga ¢ikarma/aletheia ve
sanatsal iiretim/poiesis) kavramimdan modern teknik ve teknolojiye evrilmistir.

o Sanayi Devrimi ve Endustri Evreleri: Endiistri 1.0 (buhar giicii ve makinelesme), Endiistri 2.0
(elektrik ve seri iretim), Endistri 3.0 (otomasyon ve robotlar) ve Endstri 4.0 (yapay zeka ve akill
fabrikalar) seklinde gelismistir.

« Teknolojinin ki Yiizii:

o Olumlu Etkiler: Konfor, hiz, kolaylik, bilgiye erisimde devrim, zaman ve mekan sinirlarinin
asilmasi.

o Olumsuz Etkiler: Tiiketim ¢ilginligi, gelir adaletsizligi, gidaya erisimde zorluk, psikolojik
yorgunluk, niikleer riskler, elektronik atiklar ve yikici savas teknolojileri (6rnegin
Filistin/Gazze'deki savas teknolojisi yikimlari).

e Teknolojiye Yonelik Felsefi Tutumlar:

o Teknolojik Anarsi: Gii¢ ve zenginlik elde etmek i¢in teknolojik gelisimi sinirsiz destekleyen
19. ylizy1l anlayis1.

o Teknofili: Teknolojiye asir1 diiskiinliik ve baglanma; insanin teknoloji tarafindan
kusatilmasi.

o Uygun Teknoloji: Teknolojinin getirilerine kori korune teslim olmadan 6nce amaclar ve
degerler iizerinde diisiiniilmesi.

o Teknofobi: Teknolojiye duyulan korku ve teknolojinin tamamen reddedilmesi.

2.2. Teknoloji Baglaminda Ontolojik Problemler

e Heidegger’in Teknolojiye Yaklasimi ve "Cerceveleme': Martin Heidegger'e gére modern
teknolojinin 6zi cerceveleme (Gestell) niteligi tasir. Cer¢eveleme, dogay1 nesnelestirerek
Olciilebilir 6geler haline getirme ve insan kullanimi i¢in zorlama tarzidir. Bu durum varlhigin
istiiniin ortiilmesine, "varligm unutulmasma" ve insanin koksiizlesip yurtsuzlasmasina yol agar.
Insan kendini doganin efendisi, dogay1 ise devasa bir makine olarak goriir.

e Gabriel Marcel’in Anlam Kaybi Yaklasimi: Marcel, insana dair her sorunun bilimsel/teknolojik
zihniyetle ele almmasmi elestirir. Insanin verimliligi hesaplanan bir makine gibi goriilmesi, onun
kutsalligmi ve degerini zedeleyerek ontolojik anlam kaybima ve yabancilasmaya neden olur.

o Jean Baudrillard ve Simiilasyon Kurami: Baudrillard yeni diizeni, gercegin yerini alan
gostergelerin (simiilakrlarin) aldigi bir similasyon evreni olarak tanimlar. Simiilasyon her zaman
gercege saldirir; "gercekten daha gercek gibi goriinen" bir sahte gerceklik iiretir.

2.3. Teknoloji Baglaminda Aksiyolojik (Deger) Problemleri

e Giivenlik ve Mahremiyet Sorunlar: Bilgi teknolojilerinin kisisel verileri islemesi ve saklamasi
siber saldirilara, kimlik hirsizligina ve mahremiyet ihlallerine yol acar.

e Zygmunt Bauman ve Sosyal Medya Analizi: Bauman'a gore sosyal medya, insanlara ahlaki
kisitlamalardan uzak bir ifade alani sunar. Ancak insanlar kisisel yasamlarini bir panoptikon'a
(gbzetim alanina) doniistiirerek mahremiyetlerinden 6diin verirler. Bauman, "Diistiniiyorum o hdlde
varim" yerine "Hakkimda konusuluyor o hdlde varim" sloganinin tiiredigini belirtir ve teknolojinin
korce hareket ettigini vurgular.

e Yapay Zeka ve Ahlaki Eylemin imkani: Yapay zek ve robotlarin insan hayatma girmesiyle
birlikte "Robotlar ahlakli davranabilir mi?", "Yapay zeka sistemleri irade sahibi midir ve onlara
ahlaki sorumluluk yuklenebilir mi?" sorulari tartigilmaktadir.

3. UNITE: AKIL VE INANC

3.1. Akil-inang iliskisine Yonelik Sorular ve Problemler
o Temel Kavramlar: Akil, dogruya ve hakikate ulastiran yetidir. Inang bir dnermeyi dogru kabul
etme (epistemik anlam) veya dini baglamda giiven, baglanma ve teslimiyettir. Iman ise giiven,
samimiyet ve akli agan varolugsal bir yonelimdir.



e Alvin Plantinga’nin Ayrimi: Tanri’'nin var olduguna inanmak (bir dnermeyi dogru kabul etmek)
ile Tanri’ya inanmak (O’na glivenmek, yasami O’na gore diizenlemek) birbirinden farklidir.

« Tarihsel Siirecte Akil-inan¢ Tartismalan:

o [Ilk Cag: Bilgi ve inang iliskisi kesin bilginin imkan1 baglaminda ele alinmustir.

o Orta Cag Hristiyan Felsefesi: Augustinus, Anselmus ve Thomas Aquinas inanci akilla
temellendirmeye ¢alismis (apoloji); Tertullianus ise inancin akilla agiklanamayacagini
savunmustur.

o Orta Cag Islam Felsefesi: Messailer (Farabi, ibni Sina) akli 6ne ¢ikarirken; Kelamcilar
vahyi temel almis, tasavvuf ise kalbi ve sezgisel tecriibeyi savunmustur.

o Roénesans ve Aydinlanma: Bilim ve deney 6n plana ¢ikmis; pozitivizm inang Onermelerini
dogrulanamaz bulmus, ateizm ise kotiiliik problemi iizerinden teizme itiraz etmistir.

3.2. Akil-inang iliskisine Yénelik Goriis ve Argiimanlar

e 1. Temelcilik (Akil-Inang Birlikteligi): Inancin rasyonel temellere, mantiksal kanitlara
dayandirilmas: gerektigini savunur (Farabi, ibni Sina, Thomas Aquinas).

e 2. Fideizm / Imancihk: Aklin smirli oldugunu, inancin akl astigin1 ve mantiksal temellendirmeye
tabi tutulamayacagini savunur. Tertullianus'un "Sa¢ma oldugu i¢cin inaniyorum" s6zi ve Sgren
Kierkegaard'm inanc1 akli asan bir sicrama olarak goren yaklagimi bu akimin temelidir.

e 3.GOnul/ Kalp Yolu: Gazali’ye gore akil dogay1 agiklamada gereklidir ancak Tanri'nin varligi ve
gayp konular1 sadece akilla kavranamaz. Inanmak; akil, goniil ve iradenin ortak yonelimiyle
gerceklesir. Gazali imani1 ti¢ mertebeye ayirir: Taklit imani, delile dayali inang ve yakin
(miisahede/kalbi tecriibe) imant.

o Pascal’mn iddias1 (Bahis Argiimani): Tanri'nin varhgma inanmanin rasyonel bir kazang,
inannmamanin ise sonsuz bir risk oldugunu 6ne siirer.

4. UNITE: EDEBIYAT VE FELSEFE
4.1. Edebiyat-Felsefe Iliskisi

o Dilin Birlestirici Giicii: Wilhelm von Humboldt'a gore dil diisiinceyi iireten ve ileriye tasiyan
etkinliktir. Edebiyat estetik bir ifade alan1 sunarken, felsefe kavramsal ve sistemli bir diisiince
gelistirir.

e Ortak ve Farkh Yonler:

o Ortak Yonler: Her ikisi de insan ¢abasmin iirlintidiir, yaraticilik gerektirir, evrenseli hedefler
ve tutarhlik arar.

o Farkli Yonler: Edebiyat estetik haz ve kurmaca odakliyken; felsefe mantik, kavramsal
tutarlilik ve dogruyu arama odakhdir. Edebiyat mecazi ve betimleyici, felsefe ise soyut ve
kuramsal bir dil kullanir.

4.2. Edebiyat-Felsefe Iliskisi Problemleri

o Edebi Unsurlara Felsefi Bakis (Felsefi Eserler): Edebi metinler giiglii felsefi altyapilariyla
kalicilik kazanir. Felsefe tarihinde 6ne ¢ikan edebi karakterler ve temsil ettikleri problemler:

o Odysseus (Homeros): Akil ve strateji.

o Don Kisot (Cervantes): Hayal ve gergek ¢atismasi.

o Raskolnikov (Dostoyevski): Sug ve vicdan.

o Gregor Samsa (Kafka): Yabancilasma.

o Selim Istk (Oguz Atay): Kimlik ve varolus.

o Edebi Unsurlarla Felsefe Yapma: Platon’un diyaloglari, Nietzsche’nin Zerdiist’tindeki
siirsel/metaforik dil, Kierkegaard ve Camus’niin edebi formlar1 kullanmasi felsefenin etki giicilinii
artirmistir.

5. UNITE: HAYATIN ANLAMI

5.1. Hayatin Anlamina Yonelik Sorular ve Problemler

« Sorgulama Ihtiyaci: Insan varolusunun amacm, "Ben kimim?", "Hayatin bir amact var mi?"
sorulariyla sorgular. Bu arayis genellikle aci, kriz, belirsizlik ya da derin farkindalik anlarinda
baslar.

« John Stuart Mill’in Otobiyografisindeki Ikilem: Mill, tim hedefleri gergeklesse bile insanin
mutluluga ulagip ulasamayacagini sorgulamis ve yasamin anlaminin sadece digsal hedeflere
ulasmak olmadigmni fark etmistir.

5.2. Hayatin Anlamina Yonelik Goriis ve Argiimanlar

e Mutluluk ve Hayat iliskisi:



Konfugyls: Erdemli yasam, dogruluk, adalet ve ahenkli olma halidir.

Sokrates: Mutluluk erdemle, erdem ise bilgiyle miimkiindiir. I¢ ses (daimon) insan1 uyarir.
Epiktetos (Stoacilik): Insan bir tiyatro sahnesindeki oyuncu gibidir; dis kosullar1
degistiremez ancak kendi tepkilerini kontrol ederek i¢sel 6zgiirliige ulasabilir.

o Augustinus: Gergek mutluluk sonlii diinyada degil, Tanr1 sevgisinde ve hakikate dayali
sevingtedir.

Farabi: Mutluluk ruhi olgunluk ve maddesel bagimsizliktir.

Ibni Miskeveyh: Ahlaki erdemler nihai amag olan mutluluga ulastiran araglardir.

Yasuf Has Hacib (Kutadgu Bilig): Mutluluk veren bilgi; akil, adalet, dogruluk ve erdemle
kazanilir.

o Arthur Schopenhauer: Hayat irade (istendg) ile baslar; istekler aciy1, tatmin ise gegici bir
rahatlamay1 dogurur. Hayat basindan sonuna 1stiraptir. Merhamet etigin temelidir.

e Varolus ve Kendi Olma Problemi:

o Varolusculukta "Varolus 6zden énce gelir”. Insan dnce var olur, sonra kendi se¢imleriyle
kendini tanimlar.

o Kierkegaard: Estetik, etik ve dini olmak lzere (i¢ varolus alani vardir; birey tutku ve inangla
kendine ulasir.

o Nietzsche: Giig istenci, Uist insan ve decadence (¢okiis) kavramlariyla yeni degerler
yaratmay1 savunur.

o Heidegger: Gergek benlige ulasan insana dasein, topluma uyum saglayarak kendini
kaybeden insana ise das man denir. Kaygi insan1 harekete gegiren unsurdur.

o Albert Camus: Diinya insan beklentilerine cevap vermez; bu uyumsuzluk abstrt'l
(sagmay1) dogurur. Sisifos efsanesinde oldugu gibi insan sagmaligi kabul ederek ona
baskaldirmalidir.

o Jean-Paul Sartre: Insan se¢im yapmaya mahktmdur (6zgiirliige mahkiimdur). Segimlerinin
sorumlulugu tamamen kendisine aittir; bu durum bulant1 ve bunalt1 yaratir.

6. UNITE: HUKUK VE FELSEFE

6.1. Hukuk ve insan

e Hukukun RolU: Hukuk, bireylerin ve toplumun iligkilerini diizenleyen, devlet yaptirimiyla
desteklenen kurallar biitiiniidiir. Insan hak ve &zgiirliiklerini giivence altina alir.

e Hak Turleri: Dogal haklar (insanin varolusundan gelen devredilemez haklar) ve yasal haklar
(toplumun ve devletin yasalarla tanidig1 haklar).

o Tarihsel Belgeler: MO 539 Kyros Silindiri, 1215 Magna Carta (kralin bile yasalarm iistiinde
olmadigin1 gdsteren dogal hukuk belgesi), Medine Sozlesmesi ve 1948 Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi.

6.2. Hukukun Dogasina Yonelik Felsefi Problemler

e Hukukun Kaynagi:

o Dogal Hukuk: Kaynagim evrensel akil, vicdan ve ahlaki ilkelerden alir; insan eliyle
degistirilemez.
o Pozitif Hukuk: Kaynagini insan iradesi, devlet otoritesi ve yazili yasalardan alir.

o Filozoflarin Hukuk Yaklasimlari:

o Aristoteles: Adalet sadece yasalarin kat1 uygulanmasi degil, somut duruma gore
hakkaniyetin gdzetilmesidir.

o Ibn Haldun: Insanlarm yardimlasma ve giivenlik ihtiyaci kural ve kanunlar1 zorunlu
kilmastir.

o Thomas Hobbes: Dogal durum bir savas durumudur; giivenlik ve baris i¢in sosyal
sozlesmeyle devlet kurulmustur.
John Locke: Doga durumunda haklar vardir ancak giivence i¢in pozitif hukuka ge¢ilmistir.
Jean-Jacques Rousseau: Toplum sdzlesmesiyle dogal 6zgiirliilk medeni 6zgiirliige ve
miilkiyet hakkina donlismiistiir.

o Ahlak-Hukuk liskisi: Hukuk ve ahlak kural koyucudur (normatif). Adalet bu iki alanmn kesisim
noktasidir.

« John Rawls ve ""Cehalet Ortiisii"': Rawls, adil bir toplum diizeni kurulurken kisilerin kendi
stattlerini, cinsiyetlerini veya yeteneklerini bilmedikleri varsayimsal bir cehalet 6rtisu altinda
adalet ilkelerini belirlemesi gerektigini savunur.



	11. SINIF FELSEFE DERSİ KAPSAMLI DERS NOTU
	1. ÜNİTE: ÇEVRE SORUNLARI VE FELSEFE
	1.1. Çevre ve İnsan İlişkisi
	1.2. Çevre Etiği

	2. ÜNİTE: TEKNOLOJİ VE HAYAT
	2.1. Teknoloji ve İnsan Hayati
	2.2. Teknoloji Bağlamında Ontolojik Problemler
	2.3. Teknoloji Bağlamında Aksiyolojik (Değer) Problemleri

	3. ÜNİTE: AKIL VE İNANÇ
	3.1. Akıl-İnanç İlişkisine Yönelik Sorular ve Problemler
	3.2. Akıl-İnanç İlişkisine Yönelik Görüş ve Argümanlar

	4. ÜNİTE: EDEBİYAT VE FELSEFE
	4.1. Edebiyat-Felsefe İlişkisi
	4.2. Edebiyat-Felsefe İlişkisi Problemleri

	5. ÜNİTE: HAYATIN ANLAMI
	5.1. Hayatın Anlamına Yönelik Sorular ve Problemler
	5.2. Hayatın Anlamına Yönelik Görüş ve Argümanlar

	6. ÜNİTE: HUKUK VE FELSEFE
	6.1. Hukuk ve İnsan
	6.2. Hukukun Doğasına Yönelik Felsefi Problemler



